Transitionsnetvaerk den
moderniserede Datafordeler

Torsdag 26. november 2025

Klimadatastyrelsen



Dagens program — cirka tider

Tid Emre
10:00 — 10:20 1. Velkommen og gennemgang af dagens program
10:20 — 10:40 2. Gennemgang af bruttoliste over relevante og gnskede emner fra kick off

Kort status pa ekstern test

10:40 — 11:00 3. Cost-modellen. Vi runder formalet med modellen samt hvad starrelsen pa kald til
GraphQL-tjenester betyder for svartider og endelig hvad begraensninger i antal joints
betyder for anvenderne.

11:00 — 11.15 Pause
11:15-12:00 4. GST - Fra REST til GraphQL: Udfordringer og lgsninger med Ejerfortegnelsen og
Matriklen — Simon og Jonas

12:00 — 12:45 5. Hvor er vi hver i saer i processen, hvad er,muligt at dele med hinanden? Er der
opleeg til "sub-grupper” — og sandwich... &£

12:45 - 13:00 6. Opsamling pa dagen




1. Velkommen — Intro

Klimadatastyrelsen



Transitionsnetvaerket - forventningsafstemning

= Vibehandler ikke
principielle, skonomiske
eller politiske emner

= Vi erikke en erstatnin
Anvender- og registerfora

= Vierikke en erstatning for at
kontakte DAF support

= Viinformerer ikke bredt om
moderniseringen, grunddata elle
strategier pa grunddata omradet




2. Opsamling — indmeldte
komplikationer og
handtering

Klimadatastyrelsen



Baggrund

 For at sikre det "anvenderdrevne” indhold i Transitionsnetveerket
brugte vi tid sidst pa at melde "’komplikationer” ind med
tilhgrende forslag til lasninger. Resultat:

» 68 Komplikationer er dokumenteret individuelt og opdelt pa
16 kategorier

» Hver kategori er gennemgaet — hvad kan og bgr vi foretage 0s?
Resultat

» Bruttoliste af ideer

* Vi anvender input til at planlaegge relevante og efterspurgte »
indlaeg og temaer

Kategorier

1. Fejlhandtering & Driftkommunikation
2. Fildownload

3. GraphQL

4. Datamodel/sammenhang ml data
5. Cost

6. Kort paralleldrift

7. Netveerket og forandringsproces
8. Performance

9. Testmiljg

10. EJF

11. Brugerstyring

12. Gevinster & gkonomi

13. CPR

14. Datamigrering

15. Forretnings/dataforstaelse

16. Versionering

Antal issues
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Antal issues fordelt pa kategorier
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Bruttoliste -

Indsatser

Emne

Driftsrelateretinformation inkl.
kritiske fejl

Klare eskalationsveje for kritiske fejl
Transparens om registereendringer
Timing af fildownload

Handtering af store datamaengder
hos anvendere

Ustabilitet i fidownload

Viden om og forstaelse for GraphQL.
implementeringer

Platform til at dele GraphQL-kode

Indblik i relationer mellem forskeliige
datatyper i Grunddatamodel

Cost-modellen

Kategori

Fejihandtering og
driftskommunikation

Fildownload

GraphQL

Datamodel/
sammenhzeng ml data

Cost

Kort beskrivelse

Gennemgang for at sikre forstaelse af og dialog om kommunikation om drift. KDS Drift & Forvaltning leverer
indlzeg

Gennemgang for at sikre forstaelse af og dialog om processer, der sikrer “den rigtige reekkefelge” for kritiske
fejl. KDS Drift & Forvaltning leverer indlesg

KDS ser pa om der kan skabes endnu mere klarhed over registerasndringer og planer herfor

KDS er i dialog i forhold til indmeldte behov for anderledes timing — KDS opdaterer netvasrket nar der er nyt —
Undersage mulighed for at daskke behov for daglige udtrask

Erfaringer hos anvendere der har bud pa hvordan store mesngde af data kan handteres hurtigt og sikkert hos
anvender

Kendt problematik der arbejdes med. Der skal etableres stabilitet i downlaod og det arbejdes der pa sammen
med leverandoren — netveerket holdes opdateret (Lobende orientering)

Demoer

« Ejerfortegnelsens speciallienester samt EJF’s konverteringslister fra REST til GraphQL

* Problematikken omkring BestemtFastEjendom i forhold til GraphQL — Disse to emner kan bakkes op af
etindleeg om EJF og det, der pt arbejdes med
Demo - Hvordan kan fieksibel opslagsiogik kan bruges til atoffentiiggare tienesten som REST ved hjssip
af FME Flow (Sweco)
Vi tilbyder alle kandidater til grunddataprisen at levere demoer — online — info til netvasrk vi
datafordeler.dk.
Vi reskker ud til IT-branche foreninger med samme tilbud
De 10 mest brugte REST tjenester er oversattil GraphQL — der findes guide pa diafordeler.dk der
beskriver disse

Vi arbejder pa at etablere et repository hvor koden til de 16 oversatte REST tjenester kan findes.
Vi eri dialog med registre om at sikre adgang til de eksempler der er under udarbejdelse i regi af
registre

= Vitaler med netvaerket om at etablere en platform til deling af eksempler til inspiration

Indleeg pa netveerksmodet — demo af hvordan man kan se relationer — Deltagelse af

modelsekretariatet sa der kan svares pa spergsmal

Videndeling, herunder baggrunden for at skabe forstaelse for princippet om begreensninger og

implikationer af denne

Emne

Udgiv alle ansker fra netveerketsa det er
transparent

Stram styring af agenda (i netvaerket)
Dele udfordringer -> losninger
Utryghed vedrerende Datafordelerens

performance
Behov for testmilje og - data

Forstaelse af EJF og haendelser m.m

Det tager for lang tid at blive godkendt af
et register

Utilfredshed med manglende hast af
gevinster

Forstaelse for CPR

Forskelle i data fra gammel til ny lasning
Kunders forstaelse (el. manglende) for
forretnings eller model-sammenhasnge

Hvor tid og leenge lever gamle schema
versioner

Kategori

Netveerket og
forandringsproces

Performance
Testmilie

EJF

Brugerstyring
Gevinster
CPR

Datamigrering

Forretningsforstaelse

Versionering

Kort beskrivelse

Dette dokument samt excel-log er deling af hvad netveerket har meldt ind og KDS umiddelbare forslag til
hvad vi kan gere — sammen — i netvasrket.

Stram facilitering af netveerksmeder med fokus pa det operationelle og praktisk og sikring af at de emner
der er pa dagsorden er efterspurgt af anvendere

Der sendes en eftersporgsel ud til netvaerket med opfordring til at dele den made deres proces er
tilrettelagt og hvad de steder ind | af komplikationer

Det bedste vi kan gere er at dele data om performance Isbende, herunder indsatsen for at sikre
tilfredsstillende performance

En gennemgang af Datafordelerens testmilljo og — data — dreftelse af eventuelle udfordringer i
forbindelse med anvender test
P& mede den 26. november har vi tilbud om indleeg der deekker:
« Ejerfortegnelsens specialtienester samt EJF's konverteringslister fra REST til GraphQL
Problematikken omkring BestemtFastEjendom i forhold til GraphQL - Disse to emner
bliver bakket op af et indleeg om EJF og det, der pt arbejdes med

| forste omgang reskker KDS ud til Kombit, ATP og Sweco for at forsta komplikationen/forsta hvilke
registre vi taler om.

Ma ikke fylde for meget i netveerket men kunne veere et indiaeg pé et made/en preesentation
gjort tilgeengelig pa datafordeler.dk

5.Jide /_~info om test af CPR — Henvisning til opdateret dokumentation i
forbindelse med Ul

AfKlaring/forklaring — i forste omgang reekker vi ud til e-nettet for at forst

Vi bliver nadt til at uddybe dette for at finde lasninger sammen — fa anvendere der har vaeret
igennem analysen, har forstaet databehov i forhold til specifik forretning

Afklaring og formidling af svar pa denne



Indmeldt af:
Kombit, ATP, Lifa, GST,
Geodatastyrelsen

1. Fejlhandtering og Driftskommunikation — 10 input

Komplikation i overskrifter
Behov for klar kommunikation om registeraendringer
At kunne fglge indmeldte fejl — ogsa historiske
Behov for hurtig fejlrettelser pga kort paralleldrift
Klare eskalationsveje/principper (fejl)
Kendte fejl med henvisning til workarounds

Losningstyper
Kommunikation om fejl pa kendte kanaler,
Abenhed med fuld historie
Fejllister med status og ejerskab
Kendte eskalationsveje/principper
Liste med kendte fejl og work arounds
Kommunikation om registereendringer,

Vil gerne kunne fglge indmeldte fejl

Hvad gor v
1.1) Formen, kanaler og indhold i forhold til kommur
implementeret — indgang er via datafordeler.dk
+ Diriftsrelateret information inkl. kritiske fejl, @endringer
 Drift | Datafordeler/meddelelser — Der kan abonnerco" -
sendes automatisk til abonnent
Support | Datafordeler — her kan ses beskrivelse af alle kendte fejl, inkl. mulige workarounds
* Gennemgang af kommunikation af drift kan blive et emne i Transitionsnetvaerket for at sikre
forstaelse af processer
1.2) Der findes aftaler om eskalationsveje og principper for prioritering af fejlrettelser
» Gennemgang af disse bliver et emne i Transitionsnetvaerket for at sikre forstaelse af
processer — der er mulighed for at henvende sig via "kontakt-knappen” i forhold til at eskalere
1.3) Registerendringer kommunikeres via datafordeler.dk
- Drift | Datafordeler/andringer — Her oplyses om endringer der er pa vej, og hvornar de
bliver released pa Datafordeleren.
» KDS ser pa om der kan skabes endnu mere klarhed over registeraendringer og planer herfor




Indmeldt af:
Kombit, ATP, Geofyn, Lifa,
e-nettet, Septima

2. Fildownload — 9 input

Komplikation i overskrifter
Fildownload timing — sen levering
"Afsindige” store maengder data skal handteres hurtigt og sikkert hos anvendere
"Kun” ugentlige udtraek i modsaetning til nu
Ustabilitet i download — "vi bliver smidt af”
Reel mulighed for kopi-registre (?) problem i forhold til datamaengder eller?
Resume af overfarsler giver hgj fejlrate

Losningstyper Hvad gor v
Afstemning af tidspunkt for levering 2.1) Opmeerksomhed pa timing af fildownload ikke pass:
Bud pa hvordan store maengder af data — KDS er i dialog i forhold til indmeldte behov for anderle
kan handteres sikkert og hurtigt der er nyt — Undersgge mulighed for at daekke behov for
Daglige totaludtraek
2.2) Erfaringer hos anvendere, der har bud pa hvordan store maengy< «an handteres hurtigt
og sikkert hos anvender — Spagrgsmal ud via netvaerket: er der nogen mc™ erfaringer?

2.3) Der skal etableres stabilitet i download og det arbejdes der pad sammen med leverandgren —
netveerket.

2.4) Der findes et tjek af overfarsler — Et MD5 tjek (eller MD5 hash) er implementeret. Det er en
metode til at verificere dataintegritet.




Indmeldt af:
Geofyn, Fosako, Septima,
UFST, KDS

3. GaphQl — 8 input

Komplikation i overskrifter
Manglende viden/GraphQL kompetence
Kan ikke handteres af kommunernes GIS/Geodata-afdelinger
Uens relationsnavngivning i GraphQL
Usikkerhed om anvender far den data de fik fgr via Rest
Konkret GraphQL- implementering der fraviger standard GraphQL implementering
Usikkerhed om GraphQIl progerammel
Mange til mange relationer
1:1 implementering pa grund af manglende tid — ikke mulighed for at optimere/hgste gevinster

Losningstyper Hvad ger v
Kurser workshops - Geoforum, Fosako og 3.1) Viden og forstaelse og evne til GraphQl implemente
lign. * Der er tre "kurser/webinarer" i kalenderen:
Fildownloads med udvalgte * Pa mgde den 26. november har vi tiloud om indlae_
sammenkoblede datasset fx Ejerfortegnelsens specialtjenester samt EJF’s konverte: a KED 1 Ul LrapnuL
geodkbygninger med BBR oplysninger Problematikken omkring BestemtFastEjendom i forhold til & onQL — Disse to emner
Eksempler pa 1:1 GraphQL-kode for alle kan bakkes op af et indlaeg om EJF og det, der pt arbejdes med
registre Demo - Hvordan kan fleksibel opslagslogik kan bruges til at offentligggre tjenesten som
REST ved hjeelp af FME Flow (Sweco)

3.2) Repository med GraphQL eksempler til fri anvendelse




Indmeldt af:
Sweco, UFST,
Erhvervsstyrelsen

4. Datamodel/sammenhang ml data — 6 input

Komplikation i overskrifter
+ Manglende overblik og indblik i relationer mellem forskellige datatyper i den samlede Grunddatar

Losningstyper Hvad ger
* En gennemgang af hvordan man finder 4.1 Indlzeg pa netveerksmadet (gerne den 26. novemb
info og navigerer i modellen relationer — vi inviterer en fra modelsekretariatet sa der
Nemmere adgang til datamodellen med
relationer der kan benyttes af automatiske
systemer




Indmeldt af:
Erhvervsstyrelsen, Kombit
Lifa Digital

5. Cost — 6 input

Komplikation i overskrifter
Tvivl om hvor store og komplekse kald der kan foretages pa Datafordeleren
Tvivl om det er bedre mindre kald for hurtigere svartider?
Costberegning? Hvornar kan det betale sig at ga til punkt 2)/1/
Hvad sker der hvis vi rammet et max cost
Kompetencer i forretningen mangler til at forsta konsekvensen ved DAF2 — GraphQL
Uklarhed over "cost-begraensninger" pa GraphQL kald
Er det starrelsen pa kaldet eller svaret, der gar at svartiderne bliver langsommere

Lasningstyper Hvad gor \
SLA pa smertegraensen 5.1 Videndeling om cost-modellen, herunder baggrunden for at s. _aelse for princippet om
eksempler pa kald - sma og store kald, begraensninger og implikationer af denne
hvornar begynder svartiderne at blive
lzengere?
Governance, kendt regelseet, feedback
Aben KDS formidling af konsekvenser
ved cost




Indmeldt af:
Kombit, Septima, Lifa,
Erhvervsstyrelsen

6. Kort paralleldrift — 5 input

Komplikation i overskrifter
Barnesygdomme kan vise sig at veere sa store at ibrugtagning ikke kan se i praksis
For kort overgangstid/tid til omlaegning

Tid til test bliver minimal - sveert at forudsige om performance, datakvalitet m.m. lever op til beho

Lasningstyper Hvad gor v.
Tydelige formidling af indmeldte fejl, » Vi ved at der er fokus andre fora, pa at forsgge at

work around og plan for fix indsatser i netvaerket er malrettet at stgtte anvendere sa pre: vperationelt som
Highlight fokus pa tekniske issues pa muligt sa alle anvendere nar med over

lige fod med de data-tekniske » De konkrete indmeldte Igsningstyper pa denne handteres i 1. Fejlhandtering og
driftskommunikation




/. Netveerket og forandringsproces — 5 input

Komplikation i overskrifter

Bekymring om netvaerkets effektivitet - Hvordan kan vi malrette tale, teknik, oplevede problemer

bureaukratisk?

+ "One sizie fits all" har hgjere risiko for at blive til "one size fits no one (i netveerket tror jeg ©)

Lasningstyper
Udgiv alle gnsker fra netveerket sa det er
transparent hvad der rgr sig blandt anvendere
Stram styring af agenda (i netveerket)
Dele udfordringer -> Igsninger altsa hvis der
identificeres issues man taenker kan vaere
relevante for andre kan man gere mere ud af
at dokumentere sin lgsnings/
implementationsaproach sa andre kan heste
potentielt gode ideer eller lavthaengende
frugter

7.1 Dette dokument samt excel-log er deling af hva<

umiddelbare forslag til hvad vi kan ggre — sammen — i netvec:

7.2 Stram facilitering af netveerksmgder med fokus pa det operadonelle og praktisk og
sikring af at de emner der er pa dagsorden er efterspurgt af anvendere

7.3 Der sendes en efterspgrgsel ud til netvaerket med opfordring til at dele den made
deres proces er tilrettelagt og hvad de stader ind i af komplikationer

Indmeldt af:
Kombit, ATP og
Digitaliseringsstyrelsen




Indmeldt af:
ATP, Septima

8. Performance

Komplikation i overskrifter
Frygt for DAF ustabilitet nar alt nu er web-baseret og ikke https-basereret
Performance og xx (flexibilitet?) -> kan vi fa det vi skal bruge hurtigt nok?
Uklare forventninger ift svartider (performance) osv - kan give os 2 implementeringer

Lasningstyper Hvad gor v
Det ma NC vide lidt om 8.1 Det bedste vi kan gare er at dele data om perfor
Highlight fokus pa tekniske issues pa for at sikre tilfredsstillende performance
lige fod med de data-tekniske
Dele gode erfaringer med stgrrelse af
requests/svartider




Indmeldt af:
Lifa,
Digitaliseringsstyrelsen,

9. Testmiljg — 3 Iinput

Komplikation i overskrifter
Manglende adgang til testmiljg med fortrolige/beskyttede test data
TID: Meget forceret tidsplan. Jeg er bekymret for vores egen evne til at komme i mal og KDS evr
kort en transition
Test: Hvordan tester vi de nye snitflader. Hvordan far vi adgang til at teste alle features i et givet |

Lasningstyper Hvad gor v.
Levere testmilljg hvor vi kan aendre 9.1 — En gennemgang af Datafordelerens testmilljg oy
data, fremtvinge events. “Info om test
af DAF2 vil maske give ro i maven




10. EJF — 3 input

Komplikation i overskrifter

Haendelse/hvordan handteres skiftet — Ejerskifte
EJF - Administrator service
Data om ejere i EJF (uden CPR-nr) vi bruger i hgj grad navne mv

Lasningstyper Hvad gor vi?
10.1 P4 made den 26. november har vi tilbud om indleeg der deekker:
» Ejerfortegnelsens specialtienester samt EJF’s konverteringslister fra REST til GraphQL
(Jonas)
* Problematikken omkring BestemtFastEjendom i forhold til GraphQL (Simon) — Disse to
emner kan bakkes op af et indlaag om EJF og det, der pt arbejdes med

Indmeldt af:
Vurderingsstyrelsen,
Septima




Indmeldt af:
Kombit. ATP, Sweco

11. Brugerstyring — 3 input

Komplikation i overskrifter
Det tager for lang tid at blive godkendt af et register
Hyppig udskiftning af certifikater som ligger per tjeneste og ikke per bruger
Ingen adgang til sikre data som konsulent

Hvad gor vi?

Losningstyper 11_.1 -1 f@_rste omgang reekker KDS ud til Kombit, ATP og Sweco for at forstd komplikationen/forsta
Klar forretningsgang hvilke registre vi taler om
? Automatiseringer, andet?
Testdata for data der kraever secure
adgang, der kan veere tilgaengelige for
konsulenter for at kunne udvikle
l@sninger




Indmeldt af:
Kombit,
Digitaliseringsstyrelsen

12. Gevinster & gkonomi

Komplikation i overskrifter

Svigtende gkonomi i praksis til omlaegning (anvendere kan ikke trylle finansieringen frem)
Forretningsveerdi = 0 - Med den korte tidsramme er der ingen tid til at overveje brug af de nye muligheder GraphQl giver. Vi har kun

udgiver og ingen fordele

Lasningstyper Hvad gor vi?
12.1 Vi ber genbes@ge og fremhaeve de gevinster den moderniserede Datafordeler er sat i sgen for
at levere — ma ikke fylde for meget, men kunne vaere et indlaeg pa et made/en praesentation gjort
tilgeengelig pa datafordeler.dk — temaet om "manglende” gevinster giver om ikke andet en lavere

energi i forhold til transformationen




Indmeldt af:
Digitaliseringsstyrelsen,
Geodatastyrelsen

13. CPR - 2 input

Komplikation i overskrifter
» Dokumentation : Tilgaengelige dokumentation er mangelfuld. Hvor er schema for CPR-service? Vi kan ikke bestille sendringer far der er
en spec.
» 1) pt manglende info ift CPR pa modaf

Losningstyper Hvad gor vi?
 Tid, forhabentligt kommer det efter * 13.1 hilps://datafordeler.dk/cpriest — info om test af CPR - Henvisning til dokumentation i forb.m.
UL3 release UL3




Indmeldt af:
E-nettet

14. Datamigrering — 1 input

Komplikation i overskrifter
* Forskelle i data fra gammel til ny l@sning

Lasningstyper Hvad gor vi?
+ 14.1 Afklaring/forklaring — i farste omgang raekker vi ud til e-nettet




Indmeldt af:
Septima

15. Forretnings/dataforstaelse — 1 input

Komplikation i overskrifter
* Kunders forstaelse (el. manglende) for forretnings eller model-sammenhaenge

Losningstyper Hvad ger v
15.1 — Vi bliver ngdt til at uddybe dette for at finde Igsning

igennem analysen, har forstaet databehov i forhold til specn




Indmeldt af:
Septima

16. Versionering — 1 input

Komplikation i overskrifter
+ Stabiitet i schemer -> hvor tid og laenge lever gamle schema versioner

Lasningstyper Hvad gor vi?
+ 16.1 Afklaring og formidling af svar pa denne




GraphQL og "Cost”
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Konklusion fremhaevet pa madet

Cost modellen indgar som et element i den styring KDS udfgrer i forhold til Datafordelerens

driftsleverandgar
Cost modellen giver information til anvendere om den forventede svartid pa de tre kategorier af

forespargsler

1. Simpel (100ms)

2. Almindelig (1.000ms)
3. Kompleks (2.500ms)

Cost modellen begranser ikke anvenderes design af forespargsler
Begraensninger i design af forespargsler udgares af antal joints per opslag:

> Max 7 joins i dybden
» Max 17 joins totalt




HVAD ER ”COST”?

"Cost” er en model, der er etableret med henblik pa systematisk at kunne veegte og udtrykke
kompleksiteten i en GrapQL-forespargsel

"Cost’-modellen kan anvendes

til at sammenligne inkompatible GraphQL-forespargsler, idet modellen laegger et raster af
faste operationelle kategorier ned over den enkelte forespargsel

til at veerdisaette en GraphQL-forespgrgsels indvirkning pa driftskapaciteten
til relativt at fastsaette den enkelte GraphQL-forespgrgsels andel i driftsomkostningerne
til at kunne prognosticere svartiden pa en GraphQL-forespgrgsel

til at fastleegge SLA-mal for forskelligartede GraphQL-forespgrgsler med ensartet cost



HVORDAN BEREGNES "COST” AF EN FORESP@RGSEL?

IBM har udarbejdet en GraphQL "cost’-vejledning. Vejledningen kan findes her:

Vejledningen skal forstas som en guide, der definerer operationer, der kan give nyttig indsigt |
forhold til at kunne udtrykke "costen” ved at udfgre GraphQL-forespargsler

Vejledningen er anvendt som grundlag for “cost’-dannelsen i forbindelse med den Moderniserede
Datafordeler.



COST-BEREGNING FOR DATAFORDELERENS GRAPHQL-TJENESTER
MED FLEKSIBEL OPSLAGSLOGIK/FORMELSAMLING

Eksempel pa formler til beregning af "cost” (uddrag af kontraktbilag vedr. servicemal)

For GraphQL-Tjenester med fleksibel opslagslogik er der overordnede to typer Forespgrgsler: Forespgrgsler
der henter data gennem edges og Forespgrgsler der henter data gennem nodes. Cost for Forespgrgsler der

henter data gennem edges beregnes som fglger:

Total Entitet cost + Total Filter Cost + paging cost + antal forespurgte resultater * (paging cost
+ Total Felt Cost)

Cost for Forespgrgsler der henter data gennem nodes beregnes som fglger:
Total Entitet cost + Total Filter Cost + paging cost + antal forespurgte resultater * Total Felt Cost

Beregning af Total Entitet cost, Total Filter cost og Total Felt cost er beskrevet nedenfor. Paging cost og

antal forespurgte resultater er beskrevet i Tabel 9

Total Entitet cost er den samlede cost for den Entitet der efterspgrges. Denne er enten lig med
standardentitet cost eller stor Entitet cost. Standardentitet cost og stor Entitet cost er beskrevet i Tabel 9

Total Filter cost er den samlede cost for de filtre der er anvendes og beregnes som fglger:

Antal almindelige filter * standardfilter cost +
Antal geometriske filtre * geometrifilter cost

Standardfilter cost og geometrifilter cost er beskrevet i Tabel 9



COST-BEREGNING FOR DATAFORDELERENS GRAPHQL-TJENESTER
MED FLEKSIBEL OPSLAGSLOGIK/FORMELSAMLING

Eksempel pa formler til beregning af "cost” (uddrag af kontraktbilag vedr. servicemal)

For GraphQL-Tjenester med fleksibel opslagslogik er der overordnede to typer Forespgrgsler: Forespgrgsler
der henter data gennem edges og Forespgrgsler der henter data gennem nodes. Cost for Forespgrgsler der

henter data gennem edges beregnes som falger:

Total Entitet cost + Total Filter Cost + paging cost + antal forespurgte resultater * (paging cost
+ Total Felt Cost)

Cost for Forespgrgsie Ertemgata-gennem=nccesizeregne

Total Entitet cost + Total Filter Cost + paging cost + antal forespurgte resultater * Total Felt Cost

----- ing af Total Entitet cost, Total Filter cost og Total Felt cost er beskrevet nedenfor. Paging

antal forespurgte resultater er beskrevet 1 rabet 9

Total Entitet cost er den samlede cost for den Entitet der efterspgrges. Denne er enten lig med
standardentitet cost eller stor Entitet cost. Standardentitet cost og stor Entitet cost er beskrevet i Tabel 9

Total Filter cost er den samlede cost for de filtre der er anvendes og beregnes som fglger:

Antal almindelige filter * standardfilter cost +
Antal geometriske filtre * geometrifilter cost

Standardfilter co ifilter cast er beskrevet i Tabel 9



COST-BEREGNING FOR DATAFORDELERENS GRAPHQL-TJENESTER

MED FLEKSIBEL OPSLAGSLOGIK/VZRDIER

Eksempel pa veerdier til beregning af "cost” (uddrag af kontraktbilag vedr. servicemal)

Kategorier |Cost type Beskrivelse Cost
Standardentitet cost Cost for en Entitet. 1.000
Entitet Cost for at hente information fra en tabel med
Stor Entitet cost 5.000
>=10.000.000 raekker.
Standard felt cost Standard cost for et felt. 1
Geometri felt cost Cost for geometriske felter. 10
Basis cost for sammensatte felter, dvs. felter
Sammensat felt basis cost der har en type som bestar af et eller flere 10
felter.
S Cost for at hente et felt der repraesenterer en
Cost for felt med én-til-én A ) . )
. en-til-en relation (hver Entitet relaterer til 5.000
relation .. .
preecis én anden Entitet).
Felt
Cost for felt med én-til-mange Cost for at hente et felt der repraesenterer en
. g en-til-mange relation (en enkelt Entitet 20.000
relation h .
relaterer til flere andre Entiteter).
Cost for at hente et felt der repraesenterer en
Cost for felt med én-til-én . .
. . relation til en stor tabel med >=10.000.000 30.000
relation til store tabeller
raekker.
Cost for felt med relation til Cost for at hente et felt der repraesenterer en
Entiteter med kompleks relation til en Entitet med en Kompleks 40.000
bitemporalitet Bitemporalitet.
Standardfilter cost Cost anvendt for filtre. 2.000
Filter
Geometrifilter cost Cost for filtre anvendt pa geometrifelter. 5.000
Operator Cost for lette operatorer Cost for operatorerne eq, in. 1.000
Cost for tunge operatorer Cost for operatorerne gt, ngt, gte, ngte, It, nlt, 4.000
Ite, nlte :
Paging cost Basis-cost nar "edges", "nodes" eller "node" er 10
del af Forespgrgslen.




COST-BEREGNING FOR DATAFORDELERENS GRAPHQL-TJENESTER

MED FLEKSIBEL OPSLAGSLOGIK/VZRDIER

Eksempel pa veerdier til beregning af "cost” (uddrag af kontraktbilag vedr. servicemal)

Kategorier |Cost type Beskrivelse Cost
Standardentitet cost Cost for en Entitet. 1.000
Entitet <ToTERTer Coot Costforatirernterorreationf takalmed
. A
>= 10.000.000 raekker. i
Standard felt cost Standard cost for et felt. 1
Geometri felt cost Cost for geometriske felter. 10
Basis cost for sammensatte felter, dvs. felter
Sammensat TeTt DasIs oSt —TterTarermtype SO Iestar ar et eler flere 10
felter.
S Cost for at hente et felt der repraesenterer en
Cost for felt med én-til-én A ) . )
. en-til-en relation (hver Entitet relaterer til 5.000
relation .. .
preecis én anden Entitet).
Felt
Cost for felt med én-til-mange Cost for at hente et felt der repraesenterer en
. g en-til-mange relation (en enkelt Entitet 20.000
relation h .
relaterer til flere andre Entiteter).
- Cost Tor at NeNte et TeIt JeT TepTEseTTtereren
Cost for felt med én-til-én . .
. . relation til en stor tabel med >=10.000.000 30.000
relation til store tabeller
raekker.
Cost for felt med relation til Cost for at hente et felt der repraesenterer en
Entiteter med kompleks relation til en Entitet med en Kompleks 40.000
bitemporalitet Bitemporalitet.
Standardfilter cost Cost anvendt for filtre. 2.000
Filter
Geometrifilter cost Cost for filtre anvendt pa geometrifelter. 5.000
Operator Cost for lette operatorer Cost for operatorerne eq, in. 1.000
Cost for tunge operatorer Cost for operatorerne gt, ngt, gte, ngte, It, nlt, 4.000
Ite, nlte :
Paging cost Basis-cost nar "edges", "nodes" eller "node" er 10
del af Forespgrgslen.




Cost-beregning og performance

Forespgrgsler placeres indenfor en af falgende tre kategorier
1. Simpel (100ms)

2. Almindelig (1.000ms)

3. Kompleks (2.500ms)

 Fglgende anvendelse er de mest indflydelsesrige faktorer ift.
beregning af cost:

» Antal resultater, der foresparges om
Filtrering pa geometrier

A

v

Generel filtrering
Join-dybde

v



”COST” SOM GRUNDLAG FOR SERVICEMAL

Foresporgsels- Beskrivelse/evt.
kategori

sesgrad

forudsaetni
orudsaetninger i %

Simpel (S) Forespgrgsel der, ud fra inputparameter entydigt identificerer en specifik Entitet, fremsager og returnerer denne,
som ikke medtager pree-autentificerede credentials.

S1: Beregnet cost er i intervallet 0 op til 150.000 og der dannes ikke en relation til en Entitet med Kompleks 90 100 ms
Bitemporalitet og Forespgrgslen oprinder ikke i en Entitet med Kompleks Bitemporalitet.

Almindelig (A) Forespargsel der, ud fra inputparametre, fremsgger data fra flere Entiteter og returnerer disse, samt opslag der
gar pa tveers af Registre, hvor opslag sker med nggleveerdier.

A1: Beregnet cost er i intervallet 150.000 op til 100.000.000.000 og der dannes ikke relation til en Entitet med 90 1,0
Kompleks Bitemporalitet og Forespgrgslen oprinder ikke i en Entitet med Kompleks Bitemporalitet.

A2: Beregnet cost er i intervallet 0 op til 190.000 og der dannes relation til en Entitet med Kompleks 90 1,0
Bitemporalitet og Forspgrgslen oprinder ikke i en Entitet med Kompleks Bitemporalitet.

Forespargsel der fremsgager afledte data ud fra angivne inputparametre, og hvor resultatet er en sammensat
meaengde af data, eller hvor data fremsgges fra flere forskellige Registre.

K1: Beregnet cost er over 100.000.000.000 og der dannes ikke en relation til en Entitet med Kompleks 90 2,5
Bitemporalitet og Fore-spargslen oprinder ikke i en Entitet med Kompleks Bitemporalitet.

K2: Beregnet cost er over 190.000 og der dannes relation til en Entitet med Kompleks Bitemporalitet og 90 2,5
Foresparglsen oprinder ikke i en Entitet med Kompleks Bitemporalitet.




Begraensning af kompleksitet

Der er etableret en begraensning pa antallet af mulige joins pr. opslag
» Max 7 joins i dybden
» Max 17 joins totalt
Join dybde: antal niveauer af relationelle forbindelser mellem entiteter i en enkelt forespargsel

Adressepunkt
. (niveau 1)
Adresse [ Husnummer [l Bygning Adresse Bygnmg
(rod-entitet) I (niveau 1) N (niveau 2) (rod-entitet) (mveau 2)
Husnummer

Postnummer
(niveau 2)

Join dybde = 2 Join dybde = 2
Joins totalt = 2 Joins totalt = 4

Begraensning af mulige joins medfarer en implicit greense for mulig cost pr. Opslag
» Performance testens opslag med hgjeste cost: 24.917.441.470.472.410.000.000.000
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4. EJF status &
flerkaldsproblematik 1 MAT

Jonas Rage Jepsen & Simon Reimers,
Geodatastyrelsen




EJF - status

» https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=216597509

Geodatastyrelsen 27. november 2025 Side 38



MAT: Fra REST til GraphQL

> Metode - MatrikulaerSag

»  https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT?2)-Metode-MatrikulaerSag

»  Metode - SamletFastEjendom

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-SamletFastEjendom

> Metode - BygningPaaFremmedGrund

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=101056561#REST(MAT2)-Metode-BygningPaaFremmedGrund
) Metode - Ejerlejlighed

) https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-Ejerlejlighed

) Metode - BestemtFastEjendom

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=101056561#REST(MAT2)-Metode-BestemtFastEjendom
) Metode - MatrikelKommune

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-MatrikelKommune

»  Forelgbigt arbejdsdokument med lidt noter: (blev vist pa mgdet)

Geodatastyrelsen 27. november 2025 Side 39




Flerkaldsproblematikken

De gamle REST tjenester "BestemtFastEjendom” og "BygningPaaFremmedGrund” kreever man |
GraphQL kan kalde med flere ‘roots’ eller alias

| GST har vi lavet en funktion der mimic’er den gamle BestemtFastEjendom, men kagrer
bagvedliggende GraphQL kald

Lasningen? Pt. er Igsning at lave flere kald:

BestemtFastEjendom BygningPaaFremmedGrund
BygningPaaFremmedGrundFlade BygningPaaFremmedGrundFlade

BygningPaaFremmedGrundPunkt BygningPaaFremmedGrundPunkt
Ejerlejlighed

SamletFastEjendom

Men vi s)er gerne at der bliver abnet op for flere roots i ét GraphQL kald (og alias’ing i samme
omgang

Evt. anden lgsning via EBR — se query (og noter/begraensninger) her: %

Geodatastyrelsen 27. november 2025 Side 40




Hvordan laver man REST->GraphQL oversgettelser nemt?

2. Og sa finder man dem i rathL -skemaet:

1. Vi anvender webservice skemaerne tilgeengelige pa DAF (for REST services): =

bygningpaafrem
file Edit ygningp:

FNHBEIEE=Eavy =@ 4N 4P y
MAT_BygningPaaFremmedGrundFlade

[=] MAT2_4.33_bygningpaafremmedgrundfiade json % X
first

after

virkningstid

whexe
endring”,
Arealendring pa rlejlighed®”,
ed bortfaldet”, pageInfo
stedfastet' bortfaldet”,
rindelse b i bortfaldeet, edges
rindelse ' tilkommet",
fellesskab bortfaldet",
b tilkommet",
nodes
BFEnummex

BFEnummex_336_EjendomsadministratorBegraensel

BFEnummer_336_EjexrskabBegraenset_bestemtFastE
* bortfaldet”,
dfestet’ b:rtfalde"'
mmet”,
len - stedfsatet'"”, =

datafordelerOpdateringstid

ceodatastyrelsen  https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.actio drtatuzdelmmegiarermportumecunter 1ot [N
n?pageld=22053097 https://graphgl.datafordeler.dk/flexibleCurrent/v1/schema




Spargsmal




EJF - status

» https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=216597509
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MAT: Fra REST til GraphQL

> Metode - MatrikulaerSag

»  https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT?2)-Metode-MatrikulaerSag

»  Metode - SamletFastEjendom

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-SamletFastEjendom

> Metode - BygningPaaFremmedGrund

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=101056561#REST(MAT2)-Metode-BygningPaaFremmedGrund
) Metode - Ejerlejlighed

) https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-Ejerlejlighed

) Metode - BestemtFastEjendom

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=101056561#REST(MAT2)-Metode-BestemtFastEjendom
) Metode - MatrikelKommune

> https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.action?pageld=10105656 1#REST(MAT2)-Metode-MatrikelKommune

»  Forelgbigt arbejdsdokument med lidt noter: (blev vist pa mgdet)

Geodatastyrelsen 27. november 2025 Side 44




Flerkaldsproblematikken

De gamle REST tjenester "BestemtFastEjendom” og "BygningPaaFremmedGrund” kreever man |
GraphQL kan kalde med flere ‘roots’ eller alias

| GST har vi lavet en funktion der mimic’er den gamle BestemtFastEjendom, men kagrer
bagvedliggende GraphQL kald

Lasningen? Pt. er Igsning at lave flere kald:

BestemtFastEjendom BygningPaaFremmedGrund
BygningPaaFremmedGrundFlade BygningPaaFremmedGrundFlade

BygningPaaFremmedGrundPunkt BygningPaaFremmedGrundPunkt
Ejerlejlighed

SamletFastEjendom

Men vi s)er gerne at der bliver abnet op for flere roots i ét GraphQL kald (og alias’ing i samme
omgang

Evt. anden lgsning via EBR — se query (og noter/begraensninger) her: %
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Hvordan laver man REST->GraphQL oversgettelser nemt?

2. Og sa finder man dem i rathL -skemaet:

1. Vi anvender webservice skemaerne tilgeengelige pa DAF (for REST services): =

bygningpaafrem
file Edit ygningp:

FNHBEIEE=Eavy =@ 4N 4P y
MAT_BygningPaaFremmedGrundFlade

[=] MAT2_4.33_bygningpaafremmedgrundfiade json % X
first

after

virkningstid

whexe
endring”,
Arealendring pa rlejlighed®”,
ed bortfaldet”, pageInfo
stedfastet' bortfaldet”,
rindelse b i bortfaldeet, edges
rindelse ' tilkommet",
fellesskab bortfaldet",
b tilkommet",
nodes
BFEnummex

BFEnummex_336_EjendomsadministratorBegraensel

BFEnummer_336_EjexrskabBegraenset_bestemtFastE
* bortfaldet”,
dfestet’ b:rtfalde"'
mmet”,
len - stedfsatet'"”, =

datafordelerOpdateringstid

ceodatastyrelsen  https://confluence.sdfi.dk/pages/viewpage.actio dxtatozdelepegistezimportssquonnter 1t [
n?pageld=22053097 https://graphgl.datafordeler.dk/flexibleCurrent/v1/schema
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5. Hvor er vi hver | seer |
processen og forventninger il
timing af overgangen

Klimadatastyrelsen



Tid

Anvendere er forskellige steder i transitionen!

>

N4

Ig':"\

Xy
)

Overgangen til den
moderniserede
Datafordeler er
foretaget!

Opmarksomhed
(Awareness)

@nske

(Desire)

Viden
(Knowledge)

Evne
(Ability)

Fastholdelse
(Reinforcement)

> Udviklingstrin




Anvendere — forskellige steder i processen .

———

Og der er stor N
forskel pa hvilke \

/
/ \
! moderniserede i
Kompetencer/ I . \
muskelkraft ; tienester de ,l
. 1 _ \ forskellige /
Tilstraekkelige _—-m T T T =< /
Anvendere med de - T LGS anvendere skal tage -
forngdne kreefter, men er s forngdne kreefter og er :
ikke kommet i gang - Og der er stor godt i gang | anvendelse! /,’
4 S _-
0 ] \ S~ _ - -
! forskel pa hvor vigtig A
! grunddata via \I
" Datafordeleren er !
Y for anvendernes /
Mo "forretning”!
N X
Anvendere med TS ——— - --7 Anvendere med
begraensede kraefter og begraensede kreefter,
er ikke kommet i gang men er godt i gang
Begraensede
>  Udviklingstrin — hvor
, er anvender i forhold
Opmaerksomhed @nske Viden Evne Fastholde til transitionen?
e. @
v ¥ @ 252 5




Hvorfor se pa hvor vi er?

« Alle anvendere der er her i dag er et sted i diagrammet — vi vil gerne finde ud af hvordan
billedet ser ud og vi kan bruge det til at se om vi kan identificere "sub-grupper”, der kan hjeelpe
hinanden

« Vivil gerne give mulighed for drgftelser i mindre grupper — har vi en plan? Hvor er vi og hvad
e naeste step? Er der nogen der er foran der kan dele erfaringer?

* Vivil gerne rekruttere til vinterens arbejdsmgader



Hvor vurderer | at | er i forhold til overgangen?

Kompetencer/
muskelkraft

A

Tilstreekkelige

Begreensede

> Udviklingstrin — hvor
er anvender i forhold

Opmaerksomhed @nske Viden Evne Fastholde il transitionen?

4 @ @ s s



Planer & Status

[Anvendernavn]

Fra hvilke eksisterende services til hvilke
moderniserede services overgar | til?

Hvad er naeste step for jer i forhold til
overgangen?

Tidsmaessigt — hvornar forventer | at
kunne overga til den moderniserede
Datafordeler?

Skriv forslag til videndeling som | vil sta for:




6. Opsamling pa dagen og lidt
‘reklame”




FORSIDE / KOMGODTIGANG / TRANSITIONSNETVARK

Transitionsnetvaerk for den moderniserede
Datafordeler

Den moderniserede Datafordeler bliver lanceret ved udgangen af 2025, og Klima-
datastyrelsen har derfor taget initiativ til at etablere et operationelt
transitionsnetvaerk. Tilmelding til netvaerket foregar ved at sende en mail til
DAF2@kds.dk. Folg med i aktuelle begivenheder i Transitionsnetvaerket pa
datafordeler.dk/Transitionsnetvaerk

Kickoff for Transitionsnetveerk

Kick off i netveerket foregik mandag den 27. oktober 2025 i Klimadatastyrelsen.

Emner pa Kickoff var:

* Hvad er Transitionsnetvaerk for den moderniserede Datafordeler, hvad skal vi have ud
af det og hvordan arbejder vi sammen?

LOG PA DATAFORDELEREN

@

Tilmeld dig
Transitionsnetvaerk pa
DAF2@KDS.DK

®

MATERIALER

ARBEJDSGRUNDLAG FOR
TRANSITIONSNETVARK

PRASENTATION FRA
KICK-OFF 27. OKTOBER
2025

OPSAMLING PA INPUT
FRA KICK-OFF
OK T OBER




Giv feedback — lige som sidst ©

Feedback - Kick off
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Hjernegymnastik

« Tegn denne tegning!

* Nar du fgrst har sat pennen til papiret ma du ikke lgfte igen!




Feedback — Arbejdsmade 26. november 2025

Det var ikke
tiden veerd!

Indlaeg pa

A arbejdsmade

var lige i
skabet

Min tid brugt
» Pa

arbejdsmgde
var det hele
veerd

Indlzeg var helt
off



